A Magyar
~ Nemzet egyik
publicistaja a
lap mult csii-
 tortoki szama-
- ban szememre
, vetette, hogy
mérhetetleniil
utalom a ,,pol-
gari kor-
manyt”, Pénteken pedig a Népsza-
badsagban marasztalt el egy cikk-
ir6, amiért nem kritizdlom, hanem
zsigerbol gyiilolom a Fideszt.

Mindkét megallapitas azt sugall-
Jja, hogy az utalat és a gyiilolet ele-
ve kdrhoztatandoé érzelemvaladék.

Milyen érzelmeket érdemel egy
kormany, ha fittyet hany a szama-
ra kedvezétlen biroi itéleteknek?
Ha ligyészsége és renddrsége nem
nyomoz vagy csak latszatra nyo-
moz olyan biincselekményekben,
amelyek elkdvetésével az uralko-
do part vezetGségéhez kozel alld
személyek gyanusithatok?

Ha a sajat torvénytelenségeirdl
légbdl kapott ragalmakkal tereli el
a figyelmet? Ha vagy palyaztatas
nélkiil indit meg nagy jelentGségii
beruhdzasokat, vagy semmibe ve-
szi a palyaztatas eredményeit?

Ha évek ota kozblintényes va-
dakkal megterhelt kulturalis al-
lamtitkdra szabad idejében az er-
kolcsi dontébird szerepében tet-
szeleg?

Ha a logika, az érvek, a feltart
tények mind hatastalanok marad-
nak, akkor az igazsag birtokaban
az ember vagy felakasztja magat,
vagy visszavonul, és kertjét miive-
li, vagy utélattal és gyilolettel
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fegyverezi fel magat, hogy tovabb
folytathassa szélmalomharcat.

»A nacionalizmus voltaképpen
internacionalis szovetkezete a s6-
tétségnek, butasagnak s a gonosz
tekintélyek onzésének. A magyar
nacionalizmus még veszedelme-
sebb taldn a tobbinél, mert ez all
legintimebb viszonyban Rémaval
s mert kibdviilt a porosz junkerek
veszedelmes ostobasagaval.” Eze-
ket a gyilolettel atitatott sorokat
1902-ben irta le egy Ady Endre
nevii fiatalember. Masfél évtize-
den at varialta és bdvitgette az ef-
fele felismeréseket, névre szoléan
is megformélta és megcimezve
kiildte el 6ket utdlata és gytilolete
célpontjainak, példaul a nemrég
frissen avatott szobrui Tisza Istvan-
nak.

Ady ugyanis tudta, hogy az
igazsagnak a pimasz hatalommal
szemben nincs esélye. A diih, az
undor, az utélat és a gytilolet indu-
latai arra szolgdlnak, hogy az igaz-
sag t6likk megacélosodva tulélje
vereségeinek sorozatat.

Kovér Laszlo a napokban beje-
lentette, hogy pértjanak értékrend-
je hasonlit a MIEP értékrendjéhez.
Vannak azonban eltéré jellegzetes-
ségek is, amelyek az Eurépai Unio
szemszogébol elfogadhatatlanna
tennék a két part egyiittmikodését.
Kovér tehat kimondatlanul arra
kérte Raszputyint, hogy vigyazzon
jobban a szajara, kiilonben a vilag-

nézeti hasonloésagok ellenére sem
foglalhatja el Szathmari helyét a
kovetkezd valasztas utdn reményeli
szerint megalakul6 Fidesz vezette
koaliciés kormanyban.

Ady még nem ismerhette azt a
magyar nacionalizmust, mely nem
a porosz junkerek, hanem a hitle-
rista németek veszedelmes ostoba-
sagaval boviilt ki. Csurka Istvan
partja ennek a nacionalizmusnak
(és rasszizmusnak) az oOrokségét
vallalja ma.

Minthogy gyerekként — és ra-
adasul hivatalbdl iildozottként —
atéltem a masodik vilaghaborut,
nagyon konkrét képek taszigaljak
egymast a homlokom mdogétt, mi-
kozben megkérdem: milyen érzel-
mekkel fogadjam a legautentiku-
sabb fideszes bejelentést a Fidesz
¢s a MIEP értékrendjének hason-
losagarol?

Nem érdemel-e utalatot és gyi-
I6letet, hogy egy tehetséges ifju
politikusnemzedék tiz év alatt Bi-
botél a Csurka altal ma mar nyil-
tan képviselt nacibarat értékrend
tolerdlasaig, s6t hamarosan taldn
még ennél is mélyebbre ziillik?

Ha megirndm kozéletiink élla-
potarol a legitim gyiilolet kézi-
konyvét, akkor persze olyan erkol-
csi tlinetekkel is kellene foglalkoz-
nom, amelyek nem partokat, ha-
nem benniik 4gdlo személyeket
jellemeznek. Csak két tomegjelen-
séget emlitek meg, példa gyanant.

Gyiiloletesnek talalom a fejbélin-
tok szakadatlan nyelvcsapasait.
Nemcsak a Fideszben, ahol méar
évek oOta senki sem mond ellent a
vezetdknek, hanem a tobbi part-
ban, igy a Szabad Demokratak
Szovetségében is kialakult az a
funkciondriustipus, mely nyelvét
ajkai koziil diszkréten kicstsztatva
lesi a mindenkori Elsé Embernek
vagy tanacsadoinak valtozékony
6hajait. Megvetésre méltonak vé-
lem tovibba a politika szférdjaban
elharapodzo kozonyt a lenézett ki-
sebbségek és a szocialisan vigasz-
talan helyzetbe keriilt rétegek sor-
sa irant. A szabadsag fogalmaval,
mely a partallam évtizedei utan
okkal és joggal értékel6dott fel,
jobboldali liberalis kultiremberek
a legelesettebb és legszegényebb
rétegeket bunkéznak be éllig a
foldbe. Ezt a nagyvonalu elképze-
lést csak akkor méltanyolnam, ha
azok hirdetnék meg, akiken a bun-
ko csattan. De undor fojtogat, ha
egyetemi képzettségii nyarspolga-
rok dldoznék fel az esélyegyenld-
ség eszméjét vagy az elviselhetet-
len szocialis fesziiltségek enyhité-
sére torekvé politikai gondolatot
egy belterjes hasznalati szabad-
sdgmitosz oltaran, mely a nyomo-
roncoknak csupan a nyomorgas
szabadsagéval kedveskedne.

Megvetem én is a gyiiloletet, ha
el6itéletekbdl fakad vagy ha hatal-
mi poziciobdl a kiszolgaltatottakat
veszi célba. De hasznos indulat ez,
ha nem foszt meg esziinktdl, mi-
kozben az ,.aljas, nyomorit6 hatal-
makra” ront.
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